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SJulien Offray de La Mertrie
Abhandlung iiber die Seele’

Kapitel I: Darstellung des Werks

Weder Aristoteles noch Platon, Descartes oder Malebranche wer-
den Thnen zeigen kénnen, was Thre Seele ist. Vergeblich quilen Sic
sich, um ihre Natur zu erkennen: Ob es Ihrer Eitelkeit und Threr
Sturheir gefille oder nicht, Sie miissen sich der Unwissenheit und
dem Glauben beugen. Das Wesen der menschlichen Seele und der
Seele der Tiere ist und wird immer genauso unbekannt bleiben wie
das Wesen der Materie und der Kérper. Ich behaupte sogar: Die
Seele, wird sie durch Abstraktion vom Kérper geldst, gleichr de:
Materie, wenn diese véllig ohne Formen betrachtet wird: Wir kan-
nen sie nicht begreifen. Die Seele und der Korper sind zusammen
im gleichen Augenblick geschaffen worden, wie durch einen einzi-
gen Pinselstrich. Sie sind in den gleichen Schmelztiegel geworfen
worden, sagt ein grofier Theologe,? der es gewagt hat za denken.
Derjenige, der die Eigenschaften der Seele erkennen méchre, muft
also vorher diejenigen untersuchen, die sich deutlich im Kérper
zeigen, dessen akeives Prinzip die Seele ist.

Diese Uberlcgung fithre nartiirlicherweise zu der Annahme, daft
es keine zuverlissigeren Fiihrer als die Sinne gibt. Diese sind mei-
ne Philosophen. Was auch immer man Schlechtes itber sie sagt.
sie allein kénnen die Vernunft auf der Suche nach der Wahrheit
erleuchten; ja, auf sie allein werden wir immer wieder zuriickkom-
men milssen, wenn wir die Wahrheirt ernsthaft erkennen méchten.

Laflt uns also mit ebensoviel Ehrlichkeit wie Unparteilichkeic

" das sehen, was unsere Sinne in der Materie entdecken kénnen, in
der Substanz der Kérper und vor allem in der der organisch gebau-

-

[Uberserzt nach Julien d’Offray de La Mexrie, Traité de Ldme, in: ders., Furres
philosgphigues, London 1751, S.85-103. Fiir eine Kommentierung des Textes vel.
die keitische franzéssische Edition von Verbeek oder die von ‘Thomson edierten
Ubersetzungen ins Englische: Le Traité de me de La Metrie, 2 Bde., hg. von
Theadorus Hendrikus Maria Verbeek, Utrecht 1988, respektive La Mettrie, Aa-
chine Man and Osher Writings, hg. von Ann Thomson, Cambridge 1996, S. 41-73.
2 Terwllian, Jber die Auferstehung des Fleisches.
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ten Karper; aber lafit uns nur das sehen, was dort ist, und bilden
wir uns niches ein. Die Marterie ist fiir sich genommen ein passives
Prinzip, sie hat nur eine Kraft der Trigheit. Deshalb werden wir
jedesmal, wenn wir schen; daff sie sich bewegt, schlieflen kinnen,
daR ihre Bewegung von einem anderen Prinzip ausgeht, das ein
kluger Geist niemals mit demjenigen verwechseln wird, was dieses
umschlieRt, das heiffr: mit der Materie oder der Substanz der Kér-
per, weil die Vorstellung des einen und des anderen zwei ebenso
unterschiedliche geistige Vorstellungen sind wie das Aktive und
das Passive. Wenn es also in den Kérpern ein Bewegungsprinzip
gibt und wenn bewiesen ist, dafl genau dieses Prinzip, welches das
Herz schlagen 1ifit, auch die Nerven spiiren und das Gehirn den-
ken liflt, ergibr sich dann daraus nicht klar, daf} wir genau diesem
Prinzip den Namen Seele geben? Es ist bewiesen, dafi der mensch-
liche Kérper von seinem ersten Ursprung her nur ein W ist,
dessen simtliche Verwandlungen nicht iiberraschender sind als die
eines jeden Insekrs. Warum sollte es nicht erlaubt sein, die Narur
oder die Eigenschaften des unbekannten, aber offensichtlich enzp-
[findlichen und aktiven Prinzips zu untersuchen, das diesen Wurm
mit so viel Stolz iiber die Erdoberfliche kriechen 1if3f? Ist denn
die Wahrheir nicht eher fiir den Menschen gemacht als das Gliick,
nach dem er strebt? Oder sollten wir danach so gierig sein, gleich-
sam so verliebe in das Gliick, daf wir uns damit begniigen, statt det
Gottin nur eine Wolke zu umarmen, wie es die Poeten von Ixion
erzihlt haben?

Kapitel IT: Uber die Materie

Alle Philosophen, die aufmerksam die Natur der Materie fiir sich
betrachtet untersucht haben, unabhingig von allen Formen, wel-
che die Korper bilden, haben in dieser Substanz verschiedene Ei-
genschaften entdecke, die von einer véllig unbekannten Essenz her-
rithren. Dies sind, (1) das Verméigen, unterschiedliche Formen zu
empfangen, die sich in der Materie selbst hervorbringen und durch
die die Materie die bewegende Kraft und die Fahigkeit zu fiihlen
erwerben kann; (2) die tatsichliche Ausdehnung, die sie zutreffend
als eine Eigenschaft der Marerie, aber nichr als ihre Essenz erkannt

haben.
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Es gab unter ihnen jedoch einige, unter anderem Descartes, die
das Wesen der Materte auf ihre einfache Ausdehnung verkiirzen
und alle Eigenschaften der Materie auf die der Ausdchnung be-
grenzen wollten; aber diese Ansicht ist von allen anderen Modernen
zuritckgewiesen worden, die allen Figenschaften dieser Substanz
gegeniiber aufmerksamer gewesen sind, so dafl das Vermégen, dic
bewegende Kraft und die Fihigkeit, zu fihlen, zu erwerben, von je-
her als eine genauso zum Wesen der Materie gehdrende Eigenschaft
betrachtet worden ist wie die Ausdehnung.

All die verschiedenen Eigenschaflien, die man in diesemn unbe-
kannten Prinzip bemerke, beweisen eine Essenz, in der es genau die-
se Eigenschaften gibr, eine Essenz, die durch sich selbst existieren
mufl. Nun, man begreift nicht, oder, besser, es scheint unméglich
2 sein, dal eine Essenz, die durch sich selbst existiert, sich weder
erschaffen noch vernichten kann. Es kann offenbar nichts anderes
geben als die Formen, deren zu ihrer Essenz gehorige Eigenschaften
sie empfinglich machen, die sich abwechselnd zerstoren und neu
erzcugen kénnen. Deshalb zwingt uns die Erfahrung zuzugeben.
daf? nichts aus Nichts entstehen kann.

Alle Philosophen, denen die Erleuchrungen des Glaubens voll-
stindig unbekannt geblieben sind, haben gedacht, daf es dieses
substantielle Prinzip der Korper gegeben hat und daf es es immer
geben wird und dafl die Elemente der Materie eine unzerstorbars
Solidiedt haben, die es nichr gestatret zu fiirchten, dafl die Welt aus-
einanderbrechen wird. Die Mehrheir der christlichen Philosophen
erkennt ebenfalls an, daff es norwendigerweise durch sich selbs:
existiert und daf} es nicht im geringsten in seiner Natur liegt, be-
ginnen oder enden zu kénnen, wie wir an einem Autor des letzten
Jahrhunderts sehen kénnen, der Theologije in Paris lehrte.?

Kapitel IIf: Uber die Ausdehnung der Materie

Obwohl wir keine Vorstellung vom Wesen der Materie haben, kon-
nen wir uns nicht weigern, den Eigenschaften zuzustimmen, die
unsere Sinne dort entdecken.

3 Goudin, Philossphia Juxta Inconcusa Tutisimaque Divi Thomae Dograz:.
Lugd[uni = Lyon] 1678.
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Ich &ffne die Augen, und ich sehe um mich herum nichts als Ma-
terie oder Ausdehnung. Die Ausdehnung ist also eine Eigenschaft,
die aller Materie immer zukommt, die nur ihr allein zukommen
kann und die infolgedessen mit zumn Wesen der Materie gehore.

Diese Eigenschaft fithrt dazu, dafl in der Substanz der Korper
drei Dimensionen angenommen werden kénnen: Linge, Breite
und Tiefe. In der Tat, wenn wir unsere Kenntnisse befragen, die alle
auf die Sinne zuriickgehen, dann kénnen wir die Materie oder die
Substanz der Kérper nicht ohne die Vorstellung von einer Essenz
begreifen, die zugleich lang und tief ist, denn die Vorstellung von
diesen drei Dimensionen ist notwendig mit derjenigen verbunden,
die wir von jeder Griffe oder Menge haben.

Die Philosophen, die am meisten iiber die Marerie nachgedacht
haben, verstehen unter der Ausdehnung dieser Substanz nicht eine
solide Ausdehnung, die von deutich unterschiedenen Teilen gebil-
det wird und die Widerstand leisten kann. Nichts ist verbunden,
nichts ist in dieser Ausgedehntheit unterteilt: Denn um zu teilen,
bedarf es ciner Kraft, die entzweit; es bedarf einer solchen Kraft
auch, um die getrennten Teile zu vereinen, Nun, diesen Physikern
zufolge hat die Marerie iiberhaupt keine wirklich aktive Krafu
Denn jede Kraft kann nur durch Bewegung oder durch die An-
strengung oder Neigung zu Bewegung zustande kommen, und sie
erkennen in der Materie, die durch Abstraktion jeder Form beraubt
worden ist, nut eine potentielle bewegende Kraft,

Diese Theorie ist schwer zu begreifen; aber werden diese Prinzi-
pien angenommen, ist sie in ihren Folgen absolut wahr. Mit diesen
Wahrheiten ist es wie mit den algebraischen, deren Gewiflheit wir
besser erfassen, als der Geist sie verstehe.

Die Ausdehnung der Materie ist aiso nur eine metaphysische
Ausdehnung, die, folgt man der Vorstellung genau dieser Philoso-
phen, nichts Wahrnehmbares hat. Sie haben recht anzunehmen,
daf nur die solide Ausdehnung unsere Sinne berithren kann.

Wir glauben also, daf! die Ausdehnung eine Eigenschafr ist, die
Teil der metaphysischen Form ist; aber wir sind wirklich weit da-
von entfernt anzunehmen, dafl eine solide Ausdehnung ihr Wesen
ausmache.

Doch vor Descartes gab es einige Alte, fiir die das Wesen der
Materie in der soliden Ausdehnung lag, Aber diese Meinung, wel-
che die Cartesianer so nachdriicklich betont haben, ist zu allen
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Zeiten aus offensichtlichen Griinden erfolgreich bekimpft worden.
Diese Griinde werden wir spiter darlegen, denn die Ordnung wil!
es, dafl wir zuvor untersuchen, worauf sich die Eigenschaften der
Ausdehnung beschrinken.

Kapitel 1V: Uber die von der Ausdehnung abhingigen
passiv-mechanischen Eigenschaften der Materie

Das, was man gewdhnlich Form nennt, sind die verschiedenen Zu-
stinde oder unterschiedlichen Modifikationen, fiir die die Materiz
empfinglich ist. Diese Modifikationen erhalcen thr Wesen oder ihre
Existenz von der Materie selbst, so wie der Siegelabdruck sie von
dem Wachs erhitt, das er modifiziert. Sie bilden alle verschiedenen
Zustinde dieser Substanz: Durch sie nimmz sie alle verschiedenen
Formen der Kérper an und bildet die Kérper selbst.

Wir werden hier nicht untersuchen, welcher Natur dieses Prin-
zip sein kdnnte, wenn es losgelost von seiner Ausdehnung und von
jeglicher anderen Form betrachtet wird. Es geniigt zuzugeben, daf
es unbekanne ist: So ist es unnétig zu erforschen, ob die Mareric
existieren kann, wenn sie all dieser Formen beraubt wird, ohne di=
wir sie gar nicht begreifen kénnen. Diejenigen, die unbedeuten-
de Streitgesprache licben, kénnen auf den Spuren der Scholastiker
alle diese Fragen weiterverfolgen, die man angesichts dieses Gegen-
stands haben kann. Wir werden nur das ausfithren, was wir wirk-
lich von der Lehre dieser Formen wissen miissen.

Es gibr zwei Arten; die aktiven und die passiven. Ich behandle in
diesem Kapitel nur die letzteren. Es sind vier an der Zahl; nimlich
die Gréfe, die Gestalt, die Ruhe und die Lage. Diese Formen sind
die einfachen Zustinde, die passiven Abhingigkeiten der Materie.
Seinsweisen, die sie niemals verlassen noch ihre Einfachheir zersts-
ren konnen.

Die Alten dachten nicht ohne Grund, daf diese passiv-mecha-
nischen Formen der Materie keine andere Quelle als die Ausdeh-
nung hitten; sie waren {iberzeugt davon, dafl die Materie alle diese
Formen potentiell selbst, allein durch das, was an ihr ausgedehnt
ist, enthilr, daf§ ein Wesen, das mit Dimensionen ausgezeichnet ist.
wovon wir gesprochen haben, offensichdich diese oder jene Grofie.
Gestalt, Lage etc. empfangen kann.
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Das sind also die potentiell in der Ausdehnung enthaltenen pas-
siv-mechanischen Formen, die von drei Dimensionen der Materie
und ihren unterschiedlichen Zusammenstellungen vollkommen
abhingig sind, und in diesem Sinne kann man sagen, daf die Ma-
terie, wird sie nur in ihrer Ausdehnung betrachee, selbst nichts an-
deres als ein passives Prinzip ist. Aber diese einfache Ausdehnung,
die sie fiir eine unendliche Menge von Formen empfinglich macht,
erlaubt es ihr nicht, ohne ihre eigene bewegende Kraft auch nur
eine einzige zu empfangen; denn es ist die Materie, die bereics in
Formen gekleidet ist, durch die sie das Vermbgen zur Bewegung
oder die tatsichliche Bewegung erhalten hat, die selbst nach und
nach alle die unterschiedlichen Formen hervorbringt, die sie emp-
fingt: Und folgt man dieser Idee, wenn die Materie die Mutter der
Formen ist, wie Aristoteles sagt, so ist sie es nur durch ihre Ehe oder
durch ihre Vermithlung mic der bewegenden Kraft selbst,

Dies vorausgeserzt: Wenn die Materie manchmal dazu gezwun-
gen wird, eine bestimmte Form anzunehmen und keine andere,
dann kann dies nicht durch ihre zu trige Narur oder die von der
Ausdehnung abhiingigen passiv-mechanischen Formen geschehen,
sondern durch eine neue Form, die hier den ersten Rang verdient,
weil sie die grofite Rolle in der Natur spielt; dies st die aktive Form
oder das Vermégen zur Bewegung, die Form, ich wiederhole, durch
welche die Marerie diejenigen hervorbringt, die sie empfingt.

Aber bevor ich auf dieses Bewegungsprinzip zu sprechén kom-
me, sei es mir erlaubt anzumerken, daff die Materie, wird sie nur als
ein passives Wesen betrachter, einzig den einfachen Nafmen »Ma-
terie« zu verdienen scheint, auf den sie frither beschrinkt war; daf?
die Materie, die véllig unaufléslich mic der Ausdehnung, mit der
Undurchdringlichkeit, der Teilbarkeit und mit anderen passiv-me-
chanischen Formen verbunden ist, den Alten nichr als die gleiche
Sache galr, die wir heute mit dem Namen der Substanz bezeichnen,
und daf sie schliefSlich, weit davon entfernt, diese Begriffe zu ver-
wechseln, wie es die Modernen tun, die Materie einfach fiir eine
Eigenschaft oder einen Teil dieser Substanz halten, der durch das
Vermdgen zur Bewegung, von dem ich nun sprechen werde, derart
gebildet oder zur Wiirde eines Kérpers erhoben wurde.
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Kapitel V:
{Tber das Vermégen zur Bewegung der Materie

Die Alten — iiberzeugt, dafl es keinen Kérper ohne eine bewegende
Kraft gibe — betrachteten die Substanz der Kérper als cin aus zxivei
urspriinglichen Eigenschaften Zusammengesetztes: Durch das eine
hirte diese Substanz das Vermdgen, sich zu bewegen, und durch
das andere dasjenige, bewegt zu werden. Tatsichlich ist es nichr
méglich, diese beiden Eigenschaften in jedem Kbrper, der sich be-
wegt, nicht wahrzunehmen, das Ding, das sich bewegt, und das
gleiche Ding, das bewegt wird.

" Wir haben vorhin gesagt, daf§ man frither der fiir Bewegung
empfinglichen Substanz der Kérper den Namen Materie gegeben
hat. Diese Materie, die fihig geworden ist, sich zu bewegen, wurde
unter dem Namen des aktiven Prinzips betracheet, der nun der-
selben Substanz gegeben wurde. Aber diese beiden Eigenschaften
scheinen so wesenhaft voneinander abhingig zu sein, daf§ Cicero.
um diese urspriingliche und zum Wesen der Materié gehorige Ver-
cinigung der Materie und ihres Bewegungsprinzips besser auszu-
driicken, sagt, dafl das eine und das andere sich in dem einen und
dem anderen findet.* Dies gibt die Vorstellung der Alten sehr gur
wieder.

Daraus ergibe sich, daf} die Modernen uns nur eine ungenauz
Vorstellung von der Materie gegeben haben, als sie aufgrund einer
miflverstindlichen Verwechslung diesen Namen an die Kérpersub-
stanz geben wollten; da, dies sei noch einmal wiederholt, die Mate-
ric oder das passive Prinzip der Substanz der Korper nur einen Teil
dieser Substanz bilden. Deshalb ist es nicht verwunderlich, daf sic
die bewegende Kraft und die Fihigkeit zu fithlen nicht entdeckt
haben. )

Wir kinnen jetzt auf den ersten Blick schen, so scheint mir, dafs.
wenn es ¢in aktives Prinzip gibt, es dann im unbekannten Wesen
der Materie eine andere Quelle als die Ausdehnung geben mufs:
dies bestitigt dann auch, daf8 die einfache Ausdehnung nichrt allein
dadurch eine vollstindige Vorstellung des ganzen Wesens oder der
metaphysischen Form der Substanz der Kérper gibt, weil sie die
Vorstellung jeglicher Aktivitit in der Materie ausschliefir. Deshalb.

4 In utroque randem urrumque, Cic. ac., L6 [Beides ist schlieflich in beidem en=-
halten].
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wenn wir beweisen, dafl es dieses Bewegungsprinzip gibt, wenn wir
zeigen, dafl die Materie, die weit davon entfernt ist, filr Bewegung
und Ruhe so unempfinglich zu sein, wie man es gemeinhin denkt,
genauso als eine aktive Substanz betrachtet werden mufl wie als
eine passive, welches Argument werden dann diejenigen noch ha-
ben, fiir die ihr Wesen in der Ausdehnung bestanden har?

Die beiden Prinzipien, von denen wir gerade gesprochen haben,
die Ausdehnung und die bewegende Kraft, sind nichts weiter als
Vermégen der Substanz der Kérper, denn genauso wie diese Sub-
stanz fiir Bewegung empfinglich ist, ohne tatsichlich welche zu
haben, hat sie auch immer die Fihigkeit, sich zu bewegen, selbst
dann, wenn sie sich nicht bewegt.

Die Alten haben wirklich bemerkt, daf diese bewegende Kraft
nur in der Substanz der Kérper wirkte, wenn diese Substanz in
gewisse Formen gekleidet war. Sie haben auch beobachtet, dass
die verschiedenen Bewegungen, die sie hervorbringt, alle den un-
terschiedlichen Formen unterwotfen sind oder durch sie geregelt
werden. Deshalb sind die Formen, mit deren Hilfe die Substanz
der Korper sich nicht nur bewegen, sondern auch auf unterschied-
liche Art und Weise bewegen konnte, materielle Formen genannt
worden.,

Es gentigte diesen ersten Lehrmeistern, ihre Augen auf alle Phi-
nomene der Natur zu richten, um in der Substanz der Korper die
Kraft, sich selbst zu bewegen, zu entdecken. In der Tar, entweder
bewegt sich diese Substanz selbst, oder, wenn sie in Bewegung ist,
dann ist es eine andere Substanz, die sie ihr mitteilt. Aber sicht man
in dieser Substanz etwas anderes als sie selbst in Bewegung, und
wenn sie manchmal eine Bewegung zu empfangen scheint, die sie
nicht har, erhilt sie diese dann durch eine andere Ursache als eben-
diejenige Substanz, deren Teile wechselseitig aufeinander wirken?

Wenn wir also ein anderes Antriebsmoment annehmen, frage
ich, welches es ist, und fordere, daff man mir Beweise fir seine
Existenz gebe; aber da wir itherhaupt keine Vorstellung von ihm
haben, ist es nicht einmal ein Vernunfiwesen.

Danach ist klar, daf} die Alien leicht in der Substanz der Kétper
cine innere Kraft der Bewegung erkennen muften, denn schliefi-
lich kénnen wir eine andere Substanz, die auf sie wirkt, weder be-
weisen noch begreifen.

Aber dieselben Autoren haben zugleich zugegeben oder besser
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bewiesen, daff es unmdglich ist zu verstehen, wie sich dieses Myste-
rium der Natur vollziehen kann, da wir das Wesen der Kétper fiber-
haupt nicht begreifen. Wenn wir das Antriehsmoment nichr ken-
nen, welches Mittel haben wir dann tatsichlich, um seine Arc und
Weise zu wirken begreifen zu kénnen? Und bliebe die Schwierigkeir
niche dic gleiche, wenn wir eine andere Substanz annihmen, ein
Wesen vor allem, von dem wir keine Vorstellung hitten, dessen Exi-
stenz wir noch nicht einmal vernunfigemif anerkennen kénnren?

Sie haben auch nicht grendlos gedacht, daf§ die Substanz der
Korper, wird sie ohne irgendeine Form betrachret, keine Alkivi-
tit habe, dafl sie aber ganz potentiell sei.’ Kénnre der menschliche
Kérper beispielsweise, wenn er seiner cigenen Form beraubr wire,
Bewegungen ausfiihren, die von dieser abhingen? Desgleichen:
Kénnte die Marerie ohne dic Ordnung und Zusammenstellune
aller Teile des Universums, die sie bildet, alle diese verschiedenen
Phinomene hervorbringen, die auf unsere Sinne treffen?

Aber die Teile dieser Substanz, die die Formen empfangen, kén-
nen sie sich nicht selbst geben; es sind immer andere Teile dieser
gleichen Substanz, die schon im Besitz von Formen sind, die sie
ihnen verschaffen. So geschieht es also durch die Tarigkeit dieser
Teile, die gegeneinandergedriickt werden, dafl die Formen geboren
werden, durch welche die bewegende Form der Korper tatsichlich
aktiv wird.

Meiner Ansicht nach miissen wir die Formen hervorbringenden
Formen, genauso wie es die Alten gemacht haben, anf Kilte und
Wirme beschrinken; denn wahrscheinlich werden tatsichlich alle
sublunaren Kérper durch diese beiden allgemeinen aktiven Quali-
titen hervorgebrachr.

Descartes, zam Genie ernannt, weil er sich neue Wege bahnte
und dabei verirrte, hat zusammen mit einigen anderen Philosophen
behauptet, daff Gotr die einzige witkende Ursache der Bewegung
sei und daff er diese in jedem Augenblick in alle Korper einpragre.
Aber diese Ansiche ist nur eine Hypothese, die er versucht hat, den
Erleuchtungen des Glaubens anzupassen; und dies bedeutet dann.
nicht mehr als Philosoph zu sprechen noch zu Philosophen, vor
allem nicht mehr zu diesen, dic man nur kraft von Evidenz iibes-
zeugen kann,

5 Totum in fieri [Ganz im Entstehen].
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Die christlichen Scholastiker der letzten Jahrhunderte haben
die Bedeutung dieser einfachen Uberlcgung genau gespiirt: Des-
halb haben sie sich sehr weise allein auf die rein philosophischen
Erleuchtungen zur Bewegung der Materie beschrinke, obwohl sic
hitren zeigen kdnnen, dafl Gott selbst gesagt hat, er habe »die Ele-
mente der Materie mit einem aktiven Prinzip durchdrungen« {Ge-
nesis 1, Jesaja 66).°

Man kdnnte hier eine lange Kette von Autorititen bilden und
von den berithmtesten Professoren die Substanz der Lehre aller
anderen nehmen. Aber auch ohne einen Haufen von Zitaten ist
es ziemlich offensichlich, daff die Materie diese bewegende Kraft
enthilt, die sie belebt und die die unmirttelbare Ursache alle Gesetze
der Bewegung ist.

Kapitel VI: Uber die Empfindungsfihigkeit der Materie

Wir haben von zwei zum Wesen der Materie gehérigen Eigen-
schaften gesprochen, nimlich von der Ausdehnung und von der
bewegenden Kraft, von denen wiederum die meisten anderen Ei-
genschaften abhingen, Nun miissen wir nur noch eine dritte Ei-
genschaft nachweisen; ich meine die Fihigkeit zu fiihlen, welche
die Philosophen’ aller Jahrhunderte in dieser gleichen Substanz er-
kannt haben. Ich sage alle Philosophen, obwohl ich keineswegs all
die Anstrengungen {ibersehe, die die Cartestaner vergeblich unter-
nommen haben, um sie dieser zu berauben. Aber um uniiberwind-
liche Schwierigkeiten zu beseitigen, haben sie sich in ein Labyrinth
gestiirzr, aus dem sie durch dieses widersinnige System hinauszu-
finden glaubten, dem zufolge »Tiere niches als Maschinen sind«.
Eine so licherliche Meinung hat bei den Philosophen niemals
anders denn als eine geistige Zerstreuung oder ein philosophischer

& [Die von La Meutrie als Bibelzitat ausgewicsene Stelle 1ife sich mit dem angege-
benen Stellennachweis nicht belegen. Es scheint Verbeek zufolge cin Zitat von
Goudin zu seiny A. & U]

7 Schen Sie sich dazu die These von M. Leibniz an, die er dazu Prinz Eugen vorge-
wragen hat, und L'Origine ancienne de L physique moderne [Der antike Ursprung der
modernen Physik] von Vater Regnault, Bd. 1 {Der Text von Noél Regnaule ist 1734
unter dem Titel LOrigine ancienne de la physigus nouvelle erschicnen und nicht ing
Deutsche dibersetzt worden; A. 4 J]. .
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Feitvertrcib Gehor finden kénnen. Deshalb werden wir nichr auf-
héren, sie zu widerlegen. Die Erfahrung beweist uns, daf} es die
Fihigkeit zu fithlen bei den Tieren genauso gibt wie bei den Men-
schen. Abgesehen von mir, der ich mir sehr sicher bin, daff ich
fiihle, habe ich keinen anderen Beweis fir das Gefithl der anderen
Menschen als die Zeichen, die sie mir davon geben. Die konven-
tionelle Sprache, ich méchte sagen, die Rede, ist nicht das Zeichen,
das es am besten ausdriickt. Es gibt etwas anderes Gemeinsames
zwischen Menschen und Tieren, das es mit groflerer GewifSheir
zeigt; ich rede von der Sprache der Affekte, wie das Wehklagen,
die Schreie, Licbkosungen, die Flucht, die Seufzer, den Gesang,
mit einem Wort alle Ausdriicke des Schmerzes, der Niedergeschla-
genheic, der Abneigung, der Furcht, der Kiithnheit, der Unterwiir-
figkeit, der Wut, des Vergniigens, der Freude, der Zirtdichkeit etc.
Eine so encrgische Sprache har mehr Kraft, uns zu iiberzeugen, als
alle Sophismen von Descartes, die uns iiberreden sollen.

Vielleich glauben sich die Cartesianer, die sich ihrem eigenen
inneren Gefiihl nicht verweigern kénnen, besser in der Annahme
begriindet, genau diese Fihigkeit zu fiihlen eher in allen Menschen
zu entdecken als in anderen Tieren; weil diese genaugenommen
nicht wirklich eine menschliche Gestalt haben. Aber diejenigen
Philosophen, die sich auf diese Weise nur an die dufere Schale
der Dinge halten, hitten die vollkommene Ahnlichkeit zwischen
Mensch und Tier dann nur sehr ungenau untersucht, die den Ken-
nern auffill; denn hier geht es nur um die Ahnlichkeit der Sinnes-
organe, welche, bis auf wenige Modifikationen, vollkommen dic
gleichen sind und offensichtlich auf denselben Gebrauch hinwei-
sen.

Wenn diese Parallele weder von Descartes noch von seinen An-
hingern begriffen worden ist, so ist sie den anderen Philosophen
nicht entgangen, und vor aflem nicht denjenigen, die sich mit Neu-
gierde der vergleichenden Anatomie gewidmet haben,

Es zeigt sich eine andere Schwierigkeit, die noch mehr unsere
Selbsdiebe betrifft: Das ist die Unméglichkeir, dort, wo wir des-
zeit noch stehen, diese Eigenschaft als eine Abhingigkeir oder eine
Eigenschaft der Materie zu begreifen. Aber lafic uns darauf ach-
ten, daf alles, was diese Substanz uns wahrnehmen [, unsaghare
Dinge sind. Verstehen wir besser, wie die Ausdehnung sich aus ih-
rem Wesen ableiret? Wie sie durch eine urspriingliche Kraft bewegr
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werden kann, deren Titigkeit ohne Beriihrung wirks, und tausend
andere Wunder, die sich so sehr den Nachforschungen der hellsich-
tigsten Augen entziehen, daf8 sie ihnen nur den Vorhang zeigen,
der sie versteckt, wenn man der Idee eines berithmten Modernen
folgen méchee?®

Aber kénnte man niche, wie es einige gemacht haben, anneh-
men, daff das Gefiihl, das in den belebten Kérpern wahrgenom-
men werden kann, einem Wesen angehorr, das deutlich von der
Materie dieser Kérper unterschieden ist, einer Substanz einer an-
deren Natur, die sich mit diesen vereinigt hat? Erlauben uns die
Erleuchrungen der Vernunfi, solche Mutmafungen guten Glau-
bens anzustellen? Wir kennen in den Kérpern nur die Materie, und
wir beobachten die Fahigkeit zu fiihlen nur in diesen Kérpern: Auf
welchem Fundament wollen wir also ein ideales Wesen errichten,
das von allen unseren Kennenissen geleugnet wird?

Mit der gleichen Offenheit miissen wir jedoch zugeben, daf wir
nicht wissen, ob die Materie in sich die unmittelbare Fihigkeit zu
filhlen hat oder nur das Verméogen, sie durch die Modifikationen
oder durch dic Formen, fiit die sie empfinglich ist, zu erwerben;
denn es ist wahr, daff diese Fihigkeit sich nur in den organisch
gebauten Kérpern zeigr. '

Das ist also noch eine neue Fihigkeir, die genauso potentiell
in der Marterie zu wohnen scheint, wie alle die anderen, die wir
erwihnt haben; und dies war auch noch die Denkweise der Alten,
deren Philosophie voller Einsichten und Scharfsinn es verdiente,
iiber den philosophischen Scherbenhaufen der Modernen erhoben
zu werden. Diese letzteren mégen die Quellen, die zu weit von
ihnen entfernr sind, noch so sehr verachten: Die alte Philosophie®
wird immer vor diesen bestehen, die es wiirdig sind, sie zu beur-
teilen, weil sie (wenigstens mir Bezug auf den Gegenstand, den ich
behandle) ein solides, gut zusammenhingendes System bildet und

einen Kérper, der allen diesen vereinzelten Gliedern der modernen
Physik fehlt.

8 Leibniz.
9 Metaphysik,
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Kapitel VII: Uber die substantiellen Formen

Wir haben geschen, daft die Mareric beweglich ist, dafl sie das Ver-
méigen hat, sich selbst zu bewegen; dass sie empfinglich fiir Emp-
findung und Gefithl ist. Aber es scheint nicht, zumindest wenn
man sich auf die Erfahrung, diesen groflen Lehrmeister der Philo-
sophen bezieht, daff diese Eigenschaften witken kinnen, bevor die-
se Substanz gleichsam mit Formen bekleidet ist, die ihr die Fihig-
keit geben, sich zu bewegen und zu fithlen. Deshalb betrachreren
die Alten diese Formen als Teil der Wirklichkeit der Korper, und
daher kommt es, dafl sie sie substanticlle Formen' genannt haben.
In der Tar, wird die Materie abstrakt oder unabhingig von jeglicher
Form betrachter, ist sie ein’ unvollstindiges Wesen gemaf der Spra-
che der Schulen, cin Wesen, das es in diesem Zustand iiberhaupr
nicht gibt und auf das zumindest weder der Sinn und noch die
Vernunft Zugtiff haben. Es sind also wahrhaftig die Formen, die
es wahrnehmbar und die es, wenn man so will, wirklich werden
lassen. Obwohl sie strenggenommen keine Substanzen, sondern
einfache Modifikationen sind, hatte man daher recht, ihnen den
Namen der substantiellen Formen zu geben, da sie die Substanz der
Karper vollenden und auf gewisse Weise ein Teil von thnen sind.
Im iibrigen — vorausgesetzt, die Ideen werden klar dargelegr —
verschmihen wir es nicht, Worter zu reformieren, die durch den
Gebrauch Geltung erhalten haben und die nicht in die Irre fithren
kénnen, wenn sie genau bestimme und gut verstanden werden.
Die Alten haben den Namen der substantiellen Formen nur den
Modifikationen gegeben, die zum Wesen der Kérper gehren und
die jedem Kérper die spezifischen Charakterziige geben, die ihn
von den anderen unterscheiden. Sie nannten nur die Modifikatio-
nen akzidentielle Formen, die zufillig hervorgebracht werden und
deren Zerstdrung nicht notwendig die Formen mit sich reifft, die
die Natur der Kérper bilden; wie etwa die riumliche Bewegung des
menschlichen Kérpers, die aufhéren kann, ohne die Gesamtheit
seiner Organisation zu beeintrichtigen.
Die substantiellen Formen sind in einfache und zusammenge-
setzte unterteilt worden. Die einfachen Formen sind diese, die Teile
der Marerie wie die Gréfle, die Gestalt, die Bewegung, die Ruhe

10 Goud[in] Bd. I [wie Anm. 3}, S.94, 98.
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und die Lage veriindern; und diese mit Formen bekleideten Teile
der Marerie sind das, was wir einfache Korper oder Elemente nen-
nen. Die zusammengesetzten Formen bestehen aus der Verbindung
von einfachen Korpern, die in einer fiir die Bildung oder Formung
von Gemischen notwendigen Ordnung und Menge angeordnet
und vereinigt werden.

Dieselben Philosophen der Antike haben auf eine gewisse Weise
auch zwischen zwei Arten von substantiellen Formen in den le-
benden Kérpern unterschieden; nimlich zwischen denjenigen, die
die organischen Teile dieser Korper bilden, und denjenigen, die als
ihr Lebensprinzip angeschen werden. Diesen letzteren haben sie
den Namen der Seele gegeben. Sie haben drei Arten ausgemacht;
die vegetative Seele, die zu den Pfanzen geharr, die empfinden-
de Seele, die dem Menschen und den Tieren gemeinsam ist: Aber
weil die des Menschen eine weiter reichende Machr, ausgedehntere
Funktionen und gréfere Einsichten zu haben scheint, haben sie sie
verniinfiige Seele genannt. Laflt uns etwas iiber die vegetative Seele
sagen. Aber vorher sei es mir erlaubt, auf einen Finwand zu ant-
worten, den mir ein kluger Mann gemacht hat: »Sie lassen«, sagte
er, »in den Tieren als Prinzip des Gefiihls keine von der Materie
unterschiedene Substanz zu: Warum behandeln Sie den Carresia-
nismus dann als etwas Widersinniges, wenn er annimmt, daf die
Tiere nichts als Maschinen seien? Und welchen ach so groflen Un-
terschied gibt es zwischen den beiden Meinungen?« Ich antworte
mir einem Wort: Descartes bestreitet seinen Maschinen oder der
Marerie, aus der allein, so nimmt er an, die Tiere gemache sind,
jegliches Gefithl, jede Fihigkeit zu fiihlen: Und ich beweise klar,
wenn ich mich nicht sehr tiusche, daf}, wenn es ein Wesen gibt, das
gleichsam vom Gefiihl durchdrungen ist, es das Tier ist; es scheint
alles in dieser Wihrung erhalten zu haben, die (in einem anderen
Sinne) so vielen Menschen fehlt. Dies ist der Unterschied, den es
zwischen dem berithmten Modernen, von dem ich gerade gespro-
chen habe, und dem Autor dieses Werks gibt. [...]

[Uberserct aus dem Franzésischen von Sigrid G. Kehler]"

11 [Fiir die kritische Durchsichr und Kommentierung der ﬂbcrseaung danke ich
Eric Achermann sehr; fie dic Unterstiirzung und Beratung bei der Ubersetzung
der lareinischen Zitate und Tirel Dennis Borghardt; A 4 U]
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